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NETZZUGANG IN DER
GASWIRTSCHAFT -
VERTRAGLICHE REGE-

LUNGEN FUR DIE

ENDVERTEILERSTUFE

Eine Folge der Liberalisierung des deutschen Gas-

madrleslstder\’eﬂusldesbisdahhhdaleﬂungsge— s,
bundenen Energieversorgung bestehenden hohen } I
Mabes an Rechtssicherheit. Mangels karer gesetzli- N
cher Regelungen im EnWG und wegen des Fehlens ei- ) ]

ner Netzzugangsverordnung muss die notwendige - i 4 i
Rechtssicherheit heute allein auf Basis zivilrechtlicher g, e
Vertrage geschaffen werden. Bei der Ausgestaltung ¥
kommt der Verbindervereinbarung Gas (VV Gas) zwar

besondere Bedeutung zu, Rechtsnormqualitit hat sie

aber nicht. Zudem enthiilt sie fiir die Vertragsgestal-

tung nur rudimentire Rahmenregelungen. Neue Ver-

tragskonzeptionen sind deshalb nitig. Joachim Miiller-

Kirchenbauer, Stefanie Neveling, Andrea Méller und

Holger Frahlich* erliutern, wie ein entsprechendes

Vertragspaket aussehen kann.

ie Entwicklung hin zu einem libera-

lisierten Gasmarkt hingt weit hinter
der Entwicklung in der Stromwirtschaft
zuriick. Zurzeit wird im Gasbereich der
Netzzugang Dritter de facto nur in sehr
geringem Umfang praktiziert. Konse-
quenz hieraus ist, dass fiir die vertragli-
che Gestaltung des Netzzugangs auf eine
weit geringere Erfahrungsbasis zuriick-
gegriffen werden kann als im Strombe-
reich. Fiir die Ferngastransportstufe je-
gen in gewissem Umfang erste Verhand-
lungserfahrungen vor. Die Vertragsge-
staltung auf der Endverteilerstufe, also
Netzzugangsvertriige zwischen Netzbe-
treiber und Lieferanten - vergleichbar
dem  Lieferantenrahmenvertrag  im
Strom -, und das Verhiltnis zwischen
Netzbetreiber und Endkunden (Netzend-
kundenvertrag) steckt hingegen noch in
den Anféngen der Entwicklung.

Rahmenbedingungen fiir die vertragliche
Gestaltung des Netzzugangs

Fir die inhaltliche Ausgestaltung der
zur Netznutzung erforderlichen Vertrige
gilt zundchst das Prinzip der Vertragsfrei-
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heit (siehe Theobald/de Wyl/Deschler,
ZNER 2001, 24 ff.). Sie unterliegen aber
den allgemeinen Regelungen des BGB.
insbesondere auch denen, die sich auf die
Einbeziehung und Verwendung der
Allgemeinen  Geschiftsbedingungen er-
strecken. Weitere entscheidende Elemen-
te des rechtlichen Rahmens sind das Ener-
giewirtschaftsgesetz (EnWG) und das Kar-
tellrecht (Gesetz gegen Wettbewerbsbe-
schrankungen, GWB).

Energiewirtschaftsgesetz

Der am 31. Mai 2001 vorgelegte Ge-
setzentwurf der Bundesregierung zur An-
derung des EnWG sieht in § 6 a fiir den
Zugang zu den Gasversorgungsnetzen —
analog zur Regelung des § 6 [ EnWG — das
System des verhandelten Netzzugangs vor
(siehe Neveling/Theobald, Der Gesetzent-
wurf der Bundesregierung zur Anderung
des EnWG, ZNER 2001, 67 ff.). Betreiber
von Gasversorgungsnetzen haben
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gangs sieht der Gesetzentwurf zwar keine
Regelungen vor, nach § 6 a VI kann aller-
dings der Bundeswirtschaftsminister
durch Rechtsverordnung die inhaltliche
Gestaltung der Vertrage fiir den Zugang
zu Netzen und Speichern regeln, Von ei-
ner solchen Moglichkeit soll der Bundes-
minster fiir Wirtschaft jedoch erst dann
Gebrauch machen, wenn die Praxis zeigt,
dass der verhandelte Netzzugang nicht ge-
eignet ist, den Gasmarkt in Deutschland
entsprechend den Zielen des § 1 EnWG ef-
fektiv zu dffnen.

Kartellrecht
Wichtiger kartellrechtlicher MaRstab
fiir die zur Netznutzung erforderlichen
Vertrage sind die Anforderungen in den §§
19 IV, 20 GWB. Nach § 19 IV, Ziff. 4 GWB
ist ein marktbeherrschendes Un-

hiernach - analog den Regelun- Netzzugangs- ternchmen verpflichtet, den Zu-
gen fiir den Strombereich — ande- vertrage noch  gang zu seinen eigenen Netzen ge-
ren Unternehmen das Versor- am Anfang der gen .angemessenes Entgelt* zur

gungsnetz zur Durchleitung zu
Bedingungen zur Verfiigung zu
stellen, die nicht ungiinstiger sind, als in
vergleichbaren Fallen fiir Leistungen in-
nerhalb ihres Unternehmens oder gegen-
tiber verbundenen Unternehmen tatsich-
lich oder kalkulatorisch in Rechnung ge-
stellt werden. Zu allen weiteren Fragen
der operativen Umsetzung des Netzzu-

Entwicklung  Verfiigung zu stellen. Als am MaR-

stab dieser Regelung zu messende
Entgelte wird man zweifelsohne die Netz-
nutzungsentgelte und Entgelte fiir Sy-
stemdienstleistungen ansehen miissen.
Dasselbe gilt fiir zusitzliche Entgelte im
Rahmen von Kapazitétsiiberschreitungen
oder Entgelte fiir Differenzmengen im
Rahmen des Bilanzausgleichs oder des
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Ausgleichs von Mehr- oder Mindermengen
sowie eventuelle Bilanzierungs- oder Kon-
tierungsentgelte. Fiir die Bewertung, was
als ein ,angemessenes Entgelt“ anzusehen
ist, muss auf eine umfangreiche kartell-
rechtliche Rechtsprechung zuriickgegrif-
fen werden.

Weitere Kriterien finden sich in § 19
Abs. 4, Ziff. 2 und 3 GWB. Nach § 19 Abs.

Allgemeine Versorgungsbedingungen

Fiir den Bereich der Tarifkundenver-
sorgung ist weiterhin die AVBGas von Be-
deutung. Fiir den Bereich der Sonderkun-
denversorgung hat sie keine direkte Be-
deutung, Bei einer Trennung zwischen
Netznutzung und Gasbelieferung kann sie
generell nicht mehr unmittelbar herange-
zogen werden, weil in der Verordung noch

Fiktive Ver- 4, Ziff. 2 GWB - der so genannte ,Aus-  von einem einheitlichen Versorgungsver-
M’ beutungsmissbrauch® — diirfen von ei-  hiltnis ausgegangen wird, das Netznut-
priifung nem marktbeherrschenden Unterneh-  zung und Gasversorgung umfasst.
erforrderfich men keine Entgelte oder sonstigen Ge-
schaftsbedingungen gefordert werden, Verbiandevereinbarung Gas
die von denjenigen abweichen, die sich Die vom Gesetzgeber bewusst gelasse-
bei wirksamem Wettbewerb mit hoher  nen Regelungsliicken zeigen, dass die
Wahrscheinlichkeit ergeben wiirden. Da-  Bundesrepublik das Konzept eines ver-
bei ist insbesondere auf die Verhaltens-  handelten Netzzugangs verfolgt. Die Re-
weisen von Unternehmen auf vergleich-  gelungsliicken sollen durch Verbindever-
baren Mérkten mit wirksamem Wettbe-  einbarungen als Akt der Selbstregulierung
werb Bezug zu nehmen. Die Transport-  geschlossen werden. Fiir den zur Gewihr-
entgelte und sonstigen Transportkondi-  leistung der Netznutzung verpflichteten
tionen der (marktbeherrschenden) Netz-  Netzbetreiber ergeben sich aus einer Ver-
betreiber sind damit einer fiktiven“ Ver-  bindevereinbarung rechtlich jedoch keine
gleichsmarktprifung im Sinne eines  unmittelbaren Bindungen. Eine Umset-
»Als-Ob-Wettbewerbs“ zu unterziehen.  zung der in der VV Gas enthaltenen Rege-
Nach § 19 Abs. 4, Ziff. 3 GWB darf ein  lungen setzt daher den Abschluss entspre-
. 2 S chender Vertrige voraus.
Stadtwerk Eine Verrechtlichung
Z der Verbandevereinbarun-
Netznutzungsvertrag/ ge.r.1 \A.zare awar theore.tls.ch
Lieferantenrahmenvertrag moglich, so zum Beispiel
. wenn die Mitglieder der
Lieferant | )bl b ke beteiligten Verbande diese

_(incl. Netzanschluss)

entsprechend bevollmiich-

Gasliefer- 1 . .. s
ve . tigen wiirden (privatrecht-
o |_Eigentiimer licher Ansatz). Wegen der
| Endkunde/ =i erheblichen Konsequen-
| Verbraucher é' zen und der geringen Ein-

flussmoglichkeiten  der

Vertragsbeziehungen im Gasmarkt

(marktbeherrschender)  Netzbetreiber
ohne sachlichen Grund keine ungiinsti-
geren Entgelte oder sonstige Geschifts-
bedingungen aufstellen, als er auf ver-
gleichbaren Mirkten von gleichartigen
Abnehmern fordert (,Strukturmiss-
brauch®). Auch hier ist mit einem rium-
lichen und zeitlichen Vergleichsmarkt-
konzept zu ermitteln, ob in einem ver-
gleichbaren Markt von dem Netzbetrei-
ber andere Konditinnen oder Preise ge
fordert werden.

Als letzter wichtiger MafSstab 1st das in

§ 20 Abs, 1 GWB enthaltene Diskriminie
rungsverbot sowie das Behinderungsver-
bot Dritter im selben Geschiftsverkehr zu

erwihnen. Auch diese Regelung betrifft
sowohl Preis- als auch sonstige vertragli
che Rondihionen.
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einzelnen Betroffenen ist
dies jedoch kaum realistisch. Gegen den
aktuell diskutierten Ansatz zu einer Ver-
rechtlichung der Verbiindevereinbarun-
gen durch Aufnahme einer ent-
sprechenden  Vermutungsrege-

ME 2/2002

haupt einen diskriminierungsfreien Netz-
zugang Dritter ermoglichen. Fiir eine
sinnvolle, diskriminierungsfreie Vertrags-
gestaltung ist in einigen Bereichen ein Ab-
weichen von den Regelungen der VV Gas
unumgénglich.

Die im Grundsatz bestehenden Vortei-
le einer Verbandevereinbarung, die
schnelle Anpassungsmiglichkeit, der Cha-
rakter einer Konsenslosung, haben sich
im Strombereich zwar positiv niederge-
schlagen, wie der Ubergang von der Ver-
bandevereinbarung I zur Verbindeverein-
barung II zeigt. Im Gasbereich steht eine
solche Entwicklung jedoch noch aus.

Vertragsstrukturen der Netznutzung
Die Verbindevereinbarung Gas (W
Gas) ignoriert wesentliche Anforderungen
an einen funktionierenden Netzzugang
und sieht gegenwirtig noch kein schliissi-
ges Vertragssystem vor. Die VV Gas vom
4. Juli 2000 kennt lediglich den Begriff des
Netzzugangs- bzw. Transportvertrages
und trifft auch nur auf diese Regelungen
zu. Der erste Nachtrag zur Verbiindever-
einbarung Gas vom 15. Mirz 2001 hat sich
mit der Frage des Vertragssystems nicht
beschaftigt. Erst der zweite Nachtrag zur
Verbandevereinbarung Gas vom 21. Sep-
tember 2001 sieht den Abschluss eines
Netzanschluss- und gegebenenfalls Netz-
endkundenvertrages vor und enthilt erste
~ aber keineswegs abschlieRende — An-
haltspunkte fiir deren Regelungsinhalt.
Auf der Endverteilungsstufe ist nach
dem Konzept der VV Gas grundsitzlich
ein Netzzugangs- oder Netznutzungver-
trag notwendig, der zwischen dem Dritt-
lieferanten und dem Netzbetreiber ge-
schlossen wird und insbesondere die Netz-
nutzung beinhaltet. Der Netzzugang des
Endkunden muss wiederum im Verhaltnis
zum Netzbetreiber des Anschlussnetzes
geregelt werden, beispielsweise

VV Gas ohne durch einen Netzendkundenver-

lung in das EnWG (offentlich- schliissiges trag. Fragen des Netzanschlusses
rechtlicher Ansatz) bestehen aus Vertrags- miissen in einem Netzanschluss-
verschiedenen Griinden erhebli- system vertrag geregelt werden. Unabhiin-

che verfassungsrechtliche Beden-

ken. Im Ubrigen wiirde insbesondere die
gegenwiirtige Formulierung der YV Gas
im Falle einer rechtlichen Verbindlichkeit
nur aulderst bedingt weiterhelfen. Grund
hierfir sind die an den meisten Stellen
enthaltenen extréem unklaren Formulie-
rungen sowie die Tatsache, dass wichtige
Bereiche (iberhaupt nicht geregelt sind.
Dariiber hinaus bestehen erhebliche Zwei
fel, ob die Regelungen der VW Gas iiher-

gig von diesen Vertrigen fiir die Re-
gelung des Netzzugangs muss der Gaslie-
ferant mit seinem Kunden einen Gaslie
tervertrag abschlielsen. Die Grafik auf die-
ser Seite gibt einen Uberblick tber das

komplexe Vertragssvstem

Lieferantenrahmenvertrige
Die VV Gas sieht vor, fiir jede Einzel-
transaktion einen Netznutzungsvertrag

abzuschlielSen. Dies ist dufSerst aufwen-
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dig. Eine neue {berlegung ist daher, mit-
tels eines Rahmenvertrags von dieser
Grundschwiche der VW Gas abzuriicken
und verschiedene Transaktionen zu biin-
deln.

Solche Rahmenvertrige zwischen
Netzbetreiber und Lieferanten sind aus
der Stromwirtschaft bekannt unter der
Bezeichnung  ,Héndlerrahmenvertrag
(siehe auch Miiller-Kirchenbauer/de Wyl,
in: Zander/Riedel/Kraus, Praxishandbuch
Energiebeschaffung). Damit kénnen auch
Erfahrungen aus der Stromwirtschaft
ibernommen und Fehler vermieden wer-
den. Ubertragbar sind das grundsitzliche
Konstruktionsprinzip sowie die Vorge-
hensweise, mittels einer Kundenliste die
Einzelkunden in den Vertrag aufzuneh-
men und wieder aus dem Vertrag zu l6sen.

Der Lieferantenrahmenvertrag

Messstelle angewendet werden, indem die
Anmeldung und Aufnahme eines Kunden
in eine Kundenliste mit der Vereinbarung
verbunden wird, eine Transportkapazitit
fiir die Belieferung dieses Kunden zu be-
stellten und zu buchen. Der Abschluss ei-
nes Einzelvertrags zur Nutzung des Net-
zes des Netzbetreibers durch den Lieferan-
ten erfolgt damit durch die Aufnahme des
Kunden in die Kundenliste.

Eine weitere Vereinfachung der prakti-
schen Handhabung des Netzzugangs
kénnte erreicht werden, indem der Bezug
jeweils auf die einzelne Messstelle entfillt.
Die damit einhergehende Biindelung von
Kapazititen bei Belieferung einer Mehr-
zahl von Abnahmestellen erspart dem
Drittnutzer der Netzinfrastruktur die Zah-
lung von Ponalen fiir Kapazititsiiber-

schreitungen, wihrend bei anderen

regelt generell die Zusammenar- ™. MENVer-  ceiner Kunden die Kapazititsrechte
beit zwischen Netzbetreiber und uatgrzmda nicht ausgeschopft werden, und

Lieferanten. Die gegenseitigen

stellt ihn auch in dieser Hinsicht

Rechte und Pflichten betreffen schaft bekannt mit dem integrierten GVU gleich.

insbesondere die Netznutzung im Zusam-
menhang mit der Belieferung der Kunden
des Lieferanten im Netz des Netzbetrei-
bers und den zugehérigen Informations-
austausch. Als Vertragsgegenstand sollte
das Gaslieferverhiltnis zwischen Lieferan-
ten und Kunden und der Netzzugang des
Kunden ausgeschlossen und auf die hier-
fiir erforderlichen separaten Vertragsver-
héltnisse verwiesen werden, wie den Gas-
liefervertrag, den Netzendkundenvertrag
oder alternative Regelungen.

Transportkapazitdt/Netznutzung: Wie
auf der Ferngasstufe — und im Unterschied
zu den Vorgaben in der Stromwirtschaft —
wird auch in der Endverteilstufe die Netz-
nutzung auf Basis einer ex ante verbindli-
chen Bestellung und Buchung einer
Transportkapazitat in Form einer maximal
nutzbaren Stundenleistung vorgenom-
men. Diese Transportkapazitit wird vom
Netzbetreiber in seinem Netz vorgehalten
und kann vom Lieferanten mit einem ge-
wissen MaR an Flexibilitit genutzt wer-
den. In aller Regel wird diese Flexibilitit
nach oben entsprechend den Vorgaben der
VV Gas auf eine so genannte , Steuerungs-
differenz“ von 2 % der vereinbarten maxi-
mal nutzbaren Stundenleistung begrenzt.
Ein Unterschreiten der bestellten und ge-
buchten Kapazitit ist stets uneinge-
schrankt und folgenlos méglich, da oh-
nehin die vorab bestellte Kapazitit abge-
rechnet wird. Dieses Verfahren kann je
Kunde und Ausspeise- beziehungsweise

Quantitativ diirften diese Biindelungsef-
fekte in Anbetracht der hohen Gleichzei-
tigkeit des Gasverbrauchs allerdings ge-
ring sein.

Mit der Festlegung der Kapazititen
und der Ubergabeparameter wird dann die
eigentliche Netznutzung in der Regel als
Ubernahme der vom Lieferanten angemel-
deten und an den Einspeisestellen bereit-
gestellten Erdgasmengen durch den Netz-
betreiber und zeitgleiche Ausspeisung ei-
ner warmedquivalenten Erdgasmenge an
den Ausspeisestellen formuliert. Bestand-
teil der Netznutzung ist ferner die Erbrin-
gung der Systemdienstleistungen

Beginn und Beendigung der Netznut-
zung: Fiir die konkrete Handhabung und
Durchfiihrung der Netznutzung fiir ein-
zelne Kunden sind verschiedene Einzel-
schritte erforderlich, wie die Meldung der
beabsichtigten Netznutzung durch den
Lieferanten an den Netzbetreiber sowie
die Priifung, ob ausreichende Netzkapa-
zititen vorhanden sind, ob keine Netzzu-
gangsverweigerungsgriinde bestehen, ob
fiir alle betroffenen Ausspeisestellen der
Netzzugang der Kunden geregelt ist und
ob fiir jede Ausspeisestelle ein offener Lie-
fervertrag vorhanden ist. Eine Aufnahme
des Kunden in die Kundenliste muss un-
ter Einhaltung einer bestimmten Frist er-
folgen, beziehungsweise es ist fristgerecht
mitzuteilen, welche Griinde einer Einbe-
ziehung entgegenstehen. Fiir die Beendi-
gung der Netznutzung kann im Rahmen-
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vertrag ein automatischer Ablauf zu ei-
nem Endtermin oder eine entsprechende
Mitteilung des Lieferanten vorgesehen
werden.

Lieferantenkonkurrenz: Die auch im
Strombereich anfangs verfolgte Praxis, ei-
ner Lieferantenkonkurrenz vorzubeugen,
indem eine Kiindigungsbestitigung des
bisherigen Lieferanten verlangt wird, er-
scheint nicht angemessen, zumal in der
Phase beginnenden Wettbewerbs der bis-
herige Lieferant immer das integrierte
Gasversorgungsunternehmen ist.

Stattdessen sollte vorgesehen werden,
dass der Kunde zu entscheiden hat, von
welchem Lieferanten er beliefert wird,
wenn die Belieferung von mehreren Liefe-
ranten reklamiert wird. Nur fiir den Fall,
dass der Kunde diese Entscheidung nicht
oder nicht rechtzeitig trifft, sollte der
Netzbetreiber eine voriibergehende Zu-
ordnung nach festgelegten Kriterien vor-
nehmen,

Druck und Gasbeschaffenheit: Die ver-
tragliche Fixierung von Druck und Gasbe-
schaffenheit an den Ausspeisestellen sollte
in den Netzkundenvertrigen erfolgen.
Hinsichtlich der Ausspeisestellen sind die
Vorgaben der AVBGasV zu beriicksichti-
gen. An den Einspeisestellen in das Ver-
teilnetz, den Ubergabestellen vom vorgela-
gerten Netz, richten sich Druck und Gas-
beschaffenheit nach den Gegebenheiten
im vorgelagerten Netz. Nur sehr wenige
Verteilnetzbetreiber haben tatsichlich die

Kunde soll
iiber den
Licferanten
entscheiden

Méglichkeiten, die Gasbeschaffenheit in
ihrem Netz zu beeinflussen, Daher obliegt
es ihnen vor allem, diesbeziiglich vertrag-
liche Regelungen mit den vorgelagerten
Netzbetreibern zu treffen.

Die vertraglichen Regelungen zwischen

Verteilnetzbetreiber, Lieferanten und
Kunden kénnen sich in Anlehnung an die
AVBGasV darauf beschrinken, die Einhal-
tung der Gasbeschaffenheit entsprechend
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der 2. Gasfamilie gemafl den Technischen
Regeln des DVGW, Arbeitsblatt G 260, fest-
zuschreiben. Zudem sind die Driicke an
den Ein- und Ausspeisestellen zu doku-
mentieren.

Messung: Messung und Abrechnung
liegen im Zustandigkeitsbereich des Netz-
betreibers und miissen sowohl in dem Lie-
ferantenrahmenvertrag als auch dem Ver-
tragsverhdltnis zu den Netzkunden gere-
gelt werden, wobei auch hier die Rege-
lungsgehalte der AVBGasV zu beriicksich-
tigen sind. Dazu zdhlen beispielsweise die
Einhaltung eichrechtlicher Bestimmun-
gen, DIN-gerechte Zahlerplitze, das Be-
stimmungsrecht tiber Art, Zahl, GroRe
und Anbringungsort der Messeinrichtun-
gen, Lieferung, Anbringung, Uberwa-
chung, Unterhaltung und Entfernung der
Messeinrichtungen.

Neue Regelungserfordernisse ohne
Vorgaben der AVBGasV betreffen die regi-
strierende Leistungsmessung beziehungs-
weise Lastprofilverfahren. Die Wertigkeit
von Gas schwankt stark mit den unter-
schiedlichen Zeitpunkten der Lieferung
tiber den Tag oder das Jahr. Verschiedene
Lieferanten werden fiir verschiedene Ent-
nahmen innerhalb eines Verteilnetzes ver-
antwortlich. Somit besteht Bedarf an einer
moglichst genauen Zuordnung der Ent-
nahmen in jeder Abrechnungsperiode
(Stunde). Eine registrierende Leistungs-
messung ist aber mit hohen Kosten ver-
bunden. Daher miissen Regelungen ge-
troffen werden, in welchen Fillen der
Netzbetreiber die Installation einer

sich je nach Vertrag entweder nach e
vorab vereinbarten rechnerischen :
portmenge oder nach der tatsichlich an
den Ausspeisestellen entnommenen Ener-
giemenge. Die Hohe des Entgeltes fiir dig

Systemdienstleistung wird in der Regelin
Abhingigkeit von der Anzahl so denannter

Kontakte des Netzbetreibers mit den

Netzendkunden (Ablese- bzw. Ab -u. |

nungsvorgang) berechnet.

Da die Netznutzungsentgelte auf-
grund der kartellrechtlichen Anfordertin-
gden ,angemessen” sein missen, ist eing
kostenreflektive Kalkulation erforderlich.

Kapazitatsitberschreitung: Die Re-
gelungen der VV Gas sehen vor, dass ei-
ne Uberschreitung der bestellten Kapa-
zitdt als Kapazititsiiberschreitung be-
handelt und gesondert abgerechnet wird.

Die Entgelte, die fiir die Inanspruchnah- )

me der Uberschreitungsleistung erhoben
werden, sind gegeniiber den normalen
Netznutzungsentgelten erhoht, teilweise
um ein Vielfaches. Ein gewisser Abstand
zu den normalen Entgelten ist in der Tat
erforderlich, damit das System verhindli-
cher Bestellungen nicht ins Leere lauft.
Drastische Uberhshungen ohne den
Nachweis tatsachlich entstandener zusiitz-
licher Aufwendungen seitens des Netzhe-
treibers konnen hingegen nicht als ange-
messen betrachtet werden.

Nominierungen und Bilanzabwei-
chungen: Nominierungen mussen in der
liberalisierten Gaswirtschaft vorgenom-

men werden, um Mengen zu Ab-

registrierenden Leistungsmessung Regklrierende rechnungszwecken zu bestimmen,

verlangen kann, und wer die Ko-
sten hierfiir trigt. Vor allem bei
geringeren Entnahmen miissen
die Kosten fiir die Leistungsmes-
sung jedoch ganz vermieden werden. In
diesen Féllen kommen rechnerische Ver-
fahren zum Einsatz (Lastprofilverfahren),
deren Grundziige und Eckparameter
ebenfalls vertraglich vereinbart werden
miissen. Belastbare Vorgaben aus der VV
Gas liegen hierfiir aber noch nicht vor.

Netznutzungsentgelte:  Bestandteile
des Netznutzungsentgeltes sind: Leis-
tungspreis, Arbeitspreis, Entgelt fiir Sy-
stemdienstleistung und Konzessionsabga-
be. Der Leistungspreis bemisst sich nach
der bestellten und gebuchten Transport-
kapazitat, einschlieSlich der gegebenen-
falls in Anspruch genommenen Steue-
rungsdifferenz. Der Arbeitspreis richtet
16
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die messtechnisch nicht erfasst
werden konnen, analog den Fahr-
planen in der Stromwirtschaft. Es
handelt sich dabei beispielsweise
um Teilmengen einer Ubergabemessung.
Aufgrund einer fehlenden Zusammenfas-
sung von Gasnetzgebieten zu Regelzonen
miissen solche Nominierungen der VV
Gas folgend grundsatzlich an jeder Eigen-
tumsgrenze vorgenommen werden.
Physikalisch erfolgt der Ausgleich der
zwischen Ein- und Ausspeisungen auftre-
tenden Differenzen (Bilanzabweichungen)
durch die Netzbetreiber im Gesamtsaldo
Giber alle Lieferungen, also unter Ausnut-
zung der gegenseitigen Ausgleichsprozes-
se aller Einzellieferungen. Dennoch sehen
die VV Gas und {ibliche Vertragsformulie-
rungen eine strenge kaufmannische Péna-
lisierung der Einzelabweichungen vor.
Netzbetreiber und Netze der Endver-

nicht tiber die techni-
schen  Voraussetzungen,
Bilanzabweichungen  phy-
sisch auszugleichen. Nurin Aus- ™%
nahmefallen muss daher der eigent-
liche Bilanzausgleich im Rahmenver-
trag fiir die Netznutzung in der Endver-
teilstufe geregelt werden. Ublicherweise
ist er stattdessen in den Netznutzungs-
oder Transportvertragen mit vorgelager-
ten Netzbetreibern zu regeln. Konsequenz
hiervon ist, dass fiir die Endverteilung
normalerweise auch auf die Festlegung ei-
nes Nominierungsverfahrens verzichtet
werden kann.,

Erbringt der Netzbetreiber Bilanzaus-
gleichsleistungen, so sollte ein gestuftes
Nominierungsverfahren mit Moglichkei-
ten zur Renominierung vorgesehen wer-
den. Dabei muss der Lieferant dafiir Sorge
tragen, dass die jeweiligen Nominierun-
gen widerspruchsfrei vorgenommen wer-
den beziehungsweise den Netzbetreiber
von Nachteilen aufgrund widerspriichli-
cher Nominierungen freistellen. Unstim-
migkeiten zwischen korrespondierenden
Nominierungen wiirden zu systemati-
schen Fehlern der Netzbilanzen fiihren.

Ausgleich von Mehr- und Mindermen-
gen: Das Problem der Mehr- und Minder-
mengen betrifft nicht leistungsgemessene
Entnahmen. Fiir die Belieferung der iiber-
wiegenden Mehrzahl der Kunden ohne
Leistungsmessung muss jedoch die zeitli-




" £ che Verteilung der
< Entnahmen fiber Last-
profilverfabren  bestimmt
werden, Die tatsachlichen Ent-
nahmen werden nur in groflen zeitli
chen Abstinden (monatlich bis jihrlich)
durch Zahlerablesung bestimmt, so dass ei-
ne kurzfristige Verrechnung vori Enitnahi-
memengen nur auf Basis von Schitzwerten
moglich ist, beispielsweise basierend auf
den Verbrauchswerten der Vorperiode. Ge-
geniiber diesen geschatzten Abrechnungs-
werten weisen die tatsachlichen Ablesungs-
werte in aller Regel Unterschiede auf, fiir
die ein rechnerischer Ausgleich der Mehr-
und Mindermengen erforderlich ist.

Weitere Regelungen: Weitere Rege-
lungserfordernisse, die bei der Vertragsge-
staltung, teilweise unter Riickgriff auf die
AVBGasV, beriicksichtigt werden miissen
sind: die Vertragslaufzeit, die Kiindigung
und Einstellung, die Rechnungslegung
und Zahlung, Sicherheiten, die Haftung,
Storungen, die Unterbrechung und héhere
Gewalt, Steuern, Abgaben und Preisanpas-
sungen, Schlussbestimmungen wie salva-
torische Klausein, Schriftformklauseln und
Gerichtsstand.

Netzanschluss- und Netzendkunden-
vertrage

Der Lieferantenwechsel eines Kunden
macht in der Regel eine Anpassung der be-
stehenden Vertragssysteme erforderlich.
Die in den Versorgungsvertrigen mit dem
Verteilnetzbetreiber enthaltenen und eng

miteinander verwobenen Regelungen zu
Gaslieferung, Netznutzung und teilweise
auch Netzanschluss miissen voneinander
entkoppelt werden. Das Vertragskonzept
der VV Gas ist hinsichtlich der notwendi-
gen Regelungsinhalte noch nicht abge-
stimmt und enthélt lediglich im zweiten
Nachtrag eine Aufzahlung der wichtigsten
Regelungsinhalte fiir Netzanschluss- und
Netzendkundenvertrige.

Der Sache nach muss der Netzbetreiber
im Verhaltnis zum Endkunden zum einen
alle Fragen des Anschlusses regeln (Erstel-
lung, Vorhaltung und gegebenenfalls Ver-
dnderung oder Erweiterung eines Netzan-
schlusses, Einmalzahlungen hierfiir, ferner
Eigentumsgrenzen und technische An-
schlussbedingungen), zum anderen den
dauerhaften Zugang des Endkunden zum
Netz. Der erste Komplex ist mit dem An-
schlussnehmer, der zum Beispiel die Er-
richtung oder Erweiterung veranlasst, zu
regeln, wahrend die Fragen des Zugangs
auch mit den Endkunden zu kliren sind,
die nicht Eigentiimer von Anschluss und
Betriebsanlagen sind, also auch mit Mie-
tern oder Pachtern.

Im Vertragsdreieck zwischen Netzbe-
treiber, Lieferant und Endkunde gibt es
zahlreiche Uberschneidungen beziehungs-
weise gleichlautende Vereinbarungen zwi-
schen Netzbetreiber und Lieferant einer-
seits und zwischen Netzbetreiber und End-
kunde andererseits, weil sie fiir beide Ver-
tragsverhdltnisse relevant sind. Es
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Voraussetzungen fiir die Belieferung:
Im Netzendkundenvertrag sind die Vor-
aussetzungen zu nennen, die fiir eine
Netznutzung durch den Lieferanten zur
Belieferung des Endkunden zu erfiillen
sind, insbesondere die Verpflichtung des
Kunden, seinen Gasbedarf vollstindig
vertraglich zu decken. Die Belieferung
setzt voraus, dass fiir alle Ausspeisestel-
len ein Liefervertrag vorhanden ist, der
entweder den gesamten Bedarf oder den
tiber eventuelle Fahrplanlieferungen hin-
ausgehenden Bedarf vollstindig deckt
(offener Gasliefervertrag). Ferner muss
jeder Lieferant mit dem Netzbetreiber ei-
nen Lieferantenrahmenvertrag  abge-
schlossen haben und diesem seinen Lie-
fervertrag bestiitigen.

Fiir den Lieferantenwechsel entsteht
zumindest in der Ubergangsphase zu
wettbewerblichen Strukturen erheblicher
administrativer Aufwand. Daher ist eine
Frist vorzusehen, die derzeit etwa bei ei-
nem Monat zum Monatsende liegt und in
der Zukunft noch kiirzer vereinbart wer-
den konnte.

Belieferung durch den Netzbetreiber:
Fiir den Fall, dass eine Belieferung des
Endkunden durch einen Lieferanten nicht
maglich ist, muss der Netzbetreiber als
Gebietsversorger die Versorgung im Rah-
men seiner Verpflichtung aus § 10 EnWG
tibernehmen, es sei denn, dies wire ihm

wirtschaftlich nicht zumutbar. Ei-

handelt sich dabei beispielsweise um ~AGBzum e Ersatzbelieferung kann zum

Regelungen hinsichtlich der Mes-  Netz-

Beispiel durch einen Ausfall des

sung und Ablesung, der Gasbeschaf- ~ anschiSS [ ieferanten, einen fehlenden Lie-

fenheit oder der Einschrinkung der
Netznutzung. Aus diesem Grund bietet es
sich an, die parallelen Regelungen — und da-
mit das gesamte Netznutzungskonzept des
Netzbetreibers - in einheitlichen Allgemei-
nen Geschiftsbedingungen zum Netzan-
schluss und zur Netznutzung zusammen-
zufassen, die Bestandteil sowoh! des Liefe-
rantenrahmenvertrags als auch des Netz-
endkundenvertrags sind.

Im Folgenden werden beispielhaft eini-
ge wichtige Regelungen des Netzendkun-
denvertrags betrachtet. Dieser regelt die
physikalische Anbindung der Ausspeise-
stellen eines Netzendkunden an das Netz
des Netzbetreibers sowie die sich hieraus
ergebenden Rechte und Pflichten. Hierzu
gehoren insbesondere die Ersatz- oder
Notbelieferung des Netzendkunden, Haf-
tungsfragen, die Verbrauchsmengener-
mittlung sowie die Zutrittsrechte zu und
der Betrieb von Kundenanlagen.

fervertrag des Kunden oder durch
Probleme in der Netznutzung erforderlich
werden. Die Vorgehensweise zur Erfil-
lung dieser Verpflichtung sollte bereits im
Netzendkundenvertrag direkt mit dem
Kunden vereinbart werden.

Fazit

Da eine konkrete gesetzliche oder ver-
ordnungsrechtliche Regelung des Netzzu-
gangs fehlt und die VV Gas keinerlei kon-
krete Vorgaben hinsichtlich der Vertrags-
gestaltung fir die Netzbetreiber beinhal-
tet, miissen die Netzbetreiber selbst aktiv
werden und die entsprechenden Vertriige
entwickeln. Dies stellt sie vor hohe Anfor-
derungen, da sie sich einerseits auf dem
Boden der VV Gas bewegen, andererseits
aber ein rechtssicheres und praktikables
Vertragssystem verwenden miissen. Die
Entwicklung von Mustervertragspaketen
kann hierbei helfen. m
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ME: Herr Dr. Zander, lohnt es sich
tiberhaupt noch, ein Vertragspaket fiir den
Netzzugang auf Grundlage der Verbinde-
vereinbarung Gas zu entwickeln, wenn
diese — so hoffen es jedenfalls viele Markt-
teilnehmer - nur eine kurze Halbwertzeit
hat?

Zander: Vertrige miissen sein, allein
schon, weil die VV Gas keine rechtlich ver-
bindliche Grundlage darstellt. Es liegt im
Interesse aller Beteiligten, dass Rechte
und Pflichten fiir Netzbetreiber, Kunden
und Héndler rechtssicher vereinbart wer-
den. In einem System mit verhandeltem
Netzzugang muss es standardisierte Ver-
trage geben. Andernfalls entstehen
unndtige Transaktionskosten, fehlt die
Markttransparenz und die Diskriminie-
rungsfreiheit ist in Gefahr.

Miiller-Kirchenbauer: Die Frage ist al-
lerdings berechtigt, ob wir noch Vertrige
fiir die Umsetzung dieser VV Gas bendti-
gen, die ja dringend tiberarbeitet werden
muss. Bei einer Novellierung miissen
natiirlich auch die Vertriige angepasst wer-
den, bleiben aber notwendig. Eine ganze
Reihe von vertraglichen Regelungen ist un-
abhéngig vom Netzzugangskonzept.

ME: Um das Netzzugangskonzept gibt
es aber die meisten Streitereien.

Zander: Das gilt aber vor allem fiir die
Transportnetze, in denen sich der Trans-
aktionsbezug der VW Gas am stirksten
auswirkt. Anders ist das bei den Vertriigen
fiir die Endverteilerstufe, die der zweite
Nachtrag explizit anspricht. Im Verteilnetz
bestreitet nicht einmal der BGW, dass der
Transaktionsbezug wettbewerbsschidlich
ist und empfiehlt seinen Mitgliedern, den
Lieferanten Rahmenvertrige zur Verfii-
gung zu stellen. Was die Handhabung der
Verbandevereinbarung in ihrer jetzigen
Form so problematisch macht, sind auf-
wandige Verhandlungen mit allen betrof-
fenen Netzbetreibern einer Transaktion
und die vollig fehlende Transparenz bei
der Berechnung der Netznutzungsentgel-
te. Viele vertragliche Beziehungen sind
von diesen Streitpunkten nicht unmittel-
bar betroffen.

ME: Ist die Konstellation vergleichbar
mit der beim Strom?

Miiller-Kirchenbauer: Wie die Diskus-
sion beim Strom gezeigt hat, muss es ei-
nen Vertrag zwischen dem Anschlussneh-
mer beziehungsweise dem Endkunden
und dem Netzbetreiber geben. Solange es
keine einschldgige Verordnung gibt, muss
dieser Vertrag - egal wie er genannt wird -
Netzanschluss und —zugang in allen Be-
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Interview mit Dr. Joachim Miiller-Kir-
chenbauer, Berater, und Dr. Wolfgang
Zander, Geschaftsfiihrer, BET Biiro fiir
Energiewirtschaft und Technische Pla-

nung GmbH, Aachen.

unabhangigkeit kann allenfalls eine notwendi-

ge, aber keine hinreichende Bedingung fiir
Wettbewerb sein®

Wolfgang Zander: Ein reiner Exit-Tarif bildet
die physikalischen Gegebenheiten nicht aus-
reichend ab"

langen regeln. Der Kunde muss einen Lie-
fervertrag vorweisen konnen, der seine
Entnahmen deckt, und es miissen Rege-
lungen entsprechend der AVBGasV verein-
bart werden. Dartiber hinaus muss es ei-
nen Vertrag iiber die eigentliche entgelt-
pflichtige Netznutzung geben, der im Re-
gelfall vom Lieferanten abgeschlossen
wird - vorzugsweise als Rahmenvertrag,
Damit stellt sich auch nicht — wie anfangs
in der Stromwirtschaft — das Problem der
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doppelten Umsatzbesteuerung,
ME: Lisst sich die Komplexitit der
Vertragsgestaltung  beim  Lieferanten-
wechsel mindern?
Miiller-Kirchenbauer: Die Vertriige
zum Netzzugang miissen ja nicht bei je-
dem Wechsel neu vereinbart werden. Sie
sind jetzt in der Liberalisierungsphase neu
abzuschlieSen und stellen dann die Platt-
form fiir kiinftige Wechsel dar.
Zander: Im Bereich der Kleinkunden
werden diese Vertrdge auch meist vom
Lieferanten in Vollmacht fiir den Kunden
abgeschlossen. Das gehort zur
= rationellen Abwicklung des
Geschifts, so dass sich der
o e Kunde nicht mit den einzel-
nen Vertragsklauseln beschif-
tigen muss. Fiir eine Vereinfa-
chung der vertraglichen Rege-
lungen wire eine AVB Netz
trotzdem sehr hilfreich. Aber
das ist ein Thema fiir sich.

ME: Das Massenkundenge-

schaft ist ein sehr groRes The-
ma. So grof3, dass im zweiten
4 Nachtrag zur VV Gas eine Pi-
lotphase fiir letzten Herbst
vorgesehen war. Haben Sie von dieser et-
was bemerkt?
Zander: Trotz guter Marktiibersicht
haben wir von keinem Klein-
kunden erfahren, der gewech-
selt hat. Es gibt sicherlich
mehrere Griinde dafiir: Zum
einen fehlt im Gasmarkt
noch jegliche Abwicklungs-
vorschrift fiir den Lieferanten-
wechsel. Wer welche Daten er-
heben, verarbeiten und weiter-
leiten muss, ist {iberhaupt
noch nicht geregelt. Von Stan-
dardisierung fehlt noch jede
Spur. Zum anderen sind die
Lastprofile véllig unvollstin-
dig. Nur fiir einige Haushalts-
tvpen steht jetzt eine Rechenformel zur
Verfligung, die die Leistungsmessung er-
setzen kann. Der ganze Bereich der Ge-
werbekunden ist noch gar nicht beriick-
sichtigt. Es ist mir auch vollig schleier-
haft, warum angesichts der Prognoserisi-
ken infolge der starken Witterungsabhin-
gigkeit des Lastverlaufs kein analytischer
Ansatz verfolgt wird.

ME: Viele Wechsler hat es bisher auch
unter den Industriekunden nicht gegeben.
Muss man Gliick haben, oder besonders
hartnackig sein, um die Durchleitung ge-
wahrt zu bekommen?
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Miiller-Kirchenbauer: Giinstige Voraus-
setzungen dafiir, dass ein Industriekunde
seinen Gasbedarf zumindest zum Teil
von einem anderen Lieferanten beziehen
kann, sind die Nihe zu einer Ferngastrans-
portleitung oder zu einer Grenziiber-
gangsstelle. In diesen Fillen sind die anfal-
lenden Netznutzungsentgelte vergleichs-
weise erschwinglich. Die Prognostizierbar-
keit der Last ist ein weiterer wichtiger Fak-
tor, insbesondere wegen der unzulingli-
chen Regeln zum Bilanzausgleich. Und
natiirlich miissen auch die handeln-

sieren und die Vorteile des Dispatching al-
len Marktteilnehmern, nicht nur den In-
cumbents, zur Verfiigung zu stellen.
ME: Waren Beistellungen eine Mog-
lichkeit, solche Probleme zu iiberwinden?
Miiller-Kirchenbauer: Allenfalls fiir ei-
ne kurze Ubergangsphase. Bei der Beistel-
lung gibt es nur einen Anbieter: Den bishe-
rigen Versorger, der die Preise bestimmen
kann. Mit Wettbewerb hat das Ganze aber
nichts zu tun,
Zander: Wir haben schon im Strom-
markt gesehen, dass die neuen

den Personen eine gehorige Portion +Beistellung  Anbieter im Rahmen der Beistel-
Hartnackigkeit mitbringen. Denn es hat mit lung nichts verdient haben. Sie
gibt bislang keine Gasdurchleitung, Wetthewerb mussten in der Regel die Stan-
die auf einfache Weise und ohne pidws zutun dardkonditionen der angestamm:-

erheblichen Verhandlungsaufwand
zustande gekommen wire. Daneben spielt
auch die benétigte Gasqualitiit eine Rolle.

ME: Wiirde denn ein Ubergang zu ei-
nem transaktionsunabhingigen Netzzu-
gangskonzept all diese Probleme losen?

Miiller-Kirchenbauer: Transaktionsun-
abhéngigkeit kann allenfalls eine notwen-
dige, aber keine hinreichende Bedingung
fiir Wettbewerb im Gasmarkt sein. Freie
Beschaffungsmengen, ein sinnvolles Eng-
passmanagement fiir die verfiigbaren
Transportkapazititen in den Ferngaslei-
tungen und schlielich die Vereinfachung
und Standardisierung der vertraglichen
Beziehungen sind weitere wichtige Vo-
raussetzungen.

Zander: Vor dem Hintergrund der be-
grenzten Verfligbarkeit freier Mengen und
der Einschrinkungen durch die unter-
schiedlichen Gasbeschaffenheiten muss
auch die Reziprozititsklausel bewertet
werden. So, wie sie im derzeitigen Gesetz-
entwurf von der Bundesregierung vorge-
schlagen wird, konnen wir den Wettbe-
werb auf dem Gasmarkt ohnehin verges-
sen. Denn ein Grofteil der verfiigbaren
Mengen wiirde dieser Klausel unterliegen.

ME: Wie beurteilen Sie das Problem
unterschiedlicher Gasqualititen?

Miiller-Kirchenbauer: In der Fiktion der
VV Gas miisste die identische Qualitit, wie
sie in der Umgebung des Kunden herrscht,
vom neuen Lieferanten eingespeist und
ohne Vermischung durch alle zwischenge-
lagerten Netze transportiert werden.
Tatsachlich werden aber bereits heute iiber
das Dispatching unterschiedliche Qualits-
ten im Netz koordiniert. Dies ist tech-
nisch-physikalisch bei weitem nicht so
schwierig, wie es oft dargestellt wird. Es
gabe sehr wohl marktgerechte Méglichkei-
ten, ein Qualititsmanagement zu organi-

ten Versorger akzeptieren. Im
Grunde ist Beistellung ein Zuschussge-
schéft und allenfalls geeignet, eine neu ge-
wonnene Kundenbeziehung nicht zu ver-
lieren, auch wenn die Netznutzung nicht
funktioniert.

ME: Nach dieser Ubergangsphase
miisste der Netzzugang zur allgemeinen
Zufriedenheit gekliirt sein.

Zander: Aligemeine Zufriedenheit ist
sicher ein hehres Ziel. Sie hiingt natiirlich
wesentlich von den kommerziellen Kondi-
tionen ab. Hier gibt es aus dem Strom An-
sdtze, tiber die man auch beim Gas zu ei-
ner allgemein akzeptierten Losung zur Er-
mittlung der Netzentgelte kommen konn-
te. Hinsichtlich der Entgeltfindung hat
man beim Strom ein einfaches Modell rea-
lisiert: Deutschland ist auf der Transport-
netzebene eine Kupferplatte und fiir die
verschiedenen Verteilnetzebenen gibt es
unterschiedliche Entgelte. Beim Gas findet
dagegen in erheblichem Umfang tatsichli-
cher physischer Transport statt und die
Transportnetze sind regional unterschied-
lich stark belastet. Deshalb muss man zu
einem Entry-Exit-Modell kommen, mit
ortlich differenzierten Ein- und Ausspeise-
entgelten auf der Transportebene. Ein rei-
ner Exit-Tarif bildet diese physikalischen
Gegebenheiten nicht ausreichend ab.

Miiller-Kirchenbauer: Es gibt keine
ernstzunehmende Studie tiber die Libera-
lisierung des Gasmarktes, die nicht fiir ein
Entry-Exit-Modell pladiert. Die Transport-
ebene sollte also so organisiert werden.
Dartiber hinaus kann fiir die Regional- und
Verteilebene auch die Kostenwilzung aus
dem Strom {ibertragen werden: Netznut-
zungsentgelte sollten entsprechend dem
physikalischen Gasfluss zwischen den
Netzbetreibern abgerechnet und an die
Endkunden weiterverrechnet werden. Und
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schliefSlich wiirden einheitliche Vorgaben
fur die Kalkulation der Netznutzungsent-
gelte auf Basis nachweisbarer Netzkosten
einen grofen Fortschritt in Richtung
Transparenz und Akzeptanz bringen.

ME: Damit hatte ein Regulator eine
gute Arbeitsgrundlage...

Miiller-Kirchenbauer: ... wobei wir er-
hebliche Zweifel haben, ob die Androhung
einer Regulierung fiir den Gasmarkt wirk-
lich ernst zu nehmen ist. Es erfordert eini-
ge Vorarbeiten, um eine Regulierung ein-
zurichten, Bisher sind dafiir unseres Wis-
sens noch keine Vorbereitungen getroffen
worden.

Zander: Beim Strom erstreckt sich die
Regulierungserfordernis im Wesentlichen
darauf, die Anforderungen der Verbinde-
vereinbarung rechtsverbindlich zu ma-
chen und die Netznutzungsentgelte zu be-
aufsichtigen. Beim Gas hiitte ein Regulator
tiberhaupt kein funktionsfihiges Regel-
werk, auf das er sich stiitzen konnte. Dort
hapert es immer noch an den Grundlagen.

ME: Kann ein Vertragspaket, wie Sie es
anbieten, gewisse Grundlagen legen und
sozusagen von innen heraus den Rahmen,
die Verbindevereinbarung, zumindest sta-
bilisieren?

Miiller-Kirchenbauer: Gute Musterver-
trége konnen die Regelungen der VV Gas
nicht einfach aufRer Acht lassen, aber dort
ergdnzen, wo sie anderen, zum Beispiel
rechtlichen Anforderungen nicht geniigen.
AuBerdem wird die bestehende Rechtsun-
sicherheit gemindert und durch Vorweg-
nahme sinnvoller Weiterentwicklungen
wird die Handhabung der Vertrige und
Praktikabilitit der Regelungen verbessert.
Unsere Erfahrungen aus dem Strombe-
reich waren hierfiir eine gute Grundlage.

Zander: Es wird teilweise auch die
Meinung vertreten, irgendwann kimen
ohnehin der Regulator und eine AVB
GasNetz. Bis dahin kénne man versu-
chen, sich auch ohne Mustervertrige zu
behelfen. Am Beispiel der AVBEItNetz ist
aber zu beobachten, wie lange das dauern
kann: Nach langem Vorlauf wurde am
2. November des letzten Jahres ein Ent-
wurf vorgelegt, der von den entsprechen-
den Gremien bis heute noch nicht verab-
schiedet wurde. Auch wenn inhaltlich so
manches vielleicht aus der novellierten
AVBEItNetz in eine AVBGasNetz iiber-
tragbar wire, konnte man nicht mit einer
Verabschiedung vor dem niichsten Jahr
rechnen. Allein deshalb werden sinnvoll
gestaltete Rahmenvertrige fiir den Netz-
zugang aktuell benotigt. L
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